Část I.
Základní charakteristika školy 

Název právnické osoby 
vykonávající činnost školy (dále jen škola) dle platného rozhodnutí:

Základní škola Rajhradice, okres Brno-venkov, příspěvková organizace


Identifikátor zařízení:    

600 110 907


IČO: 




494 597 59

Adresa:  



Hlavní 36, Rajhradice, 664 61 Rajhrad
Tel: 




774 066 461
Skype:



zsrajhradice
Web: 




www.zsrajhradice.cz
Email: 



zsrajhradice@skolniweb.cz
Ředitelka školy:


Mgr. Blanka Prišťová


Zřizovatel školy:   


Obec Rajhradice
Právní forma: 


obec

IČO: 




00 488 291

Adresa: 



Krátká 379, Rajhradice 664 61 Rajhrad
Starosta obce:


Luboš Přichystal


Druhy a typy škol, které škola sdružuje:
1. Základní škola 

IZO: 102 179 549
2. Školní družina

IZO: 118 300 491
Charakteristika školy:
Základní škola je právním subjektem od 1. 1. 1996 i se školní družinou. 
Školská rada 
je zřízena dle § 167 zákona č. 561/2004 Sb., o předškolním, základním, středním, vyšším odborném a jiném vzdělávání (školský zákon) ve znění pozdějších předpisů.
ZÁKLADNÍ ŠKOLA

Kapacita školy:   

100 žáků
Provoz školy:   

7,25 – 12,30 hod
Vzdělávací program: 
Školní vzdělávací program pro základní vzdělávání

Počet tříd:


3
Počet žáků k 1. 9. 2015:
66
Počet žáků k 31. 8. 2016:
64
ŠKOLNÍ DRUŽINA 
Kapacita družiny: 

56 žáků

Provoz družiny: 

11,25 hod – 16,00 hod
Vzdělávací program: 
Školní vzdělávací program pro zájmové vzdělávání

Počet oddělení: 

2
Počet žáků k 1. 9. 2015:
56 

Počet žáků k 31. 8. 2016:
56
Část II.
Údaje o pracovnících školy – rámcový popis
I.
Odborná kvalifikace 
dle zákona č. 563/2004 Sb., o pedagogických pracovnících a o změně někte-rých zákonů (učitelé, vychovatelé, asistenti pedagoga)
	
	Fyzický počet
	Výše úvazků 

	Celkový počet pg pracovníků
	7
	7,08

	Z toho odborně a pg způsobilých
	5
	5,17


II.
Nepedagogičtí pracovníci
	
	Fyzický počet
	Výše úvazku

	Provozní pracovníci
	1
	1,00

	Celkový počet pracovníků
	1
	1,00


III. 
Věkové složení pracovníků školy
	Věk
	Pg pracovníci
	Nepg pracovníci

	
	muži
	ženy
	muži
	ženy

	do 35 let
	0
	2
	0
	0

	35 – 50 let
	0
	3
	0
	1

	nad 50 let
	0
	2
	0
	0

	pracující důchodci nepobírající důchod
	0
	0
	0
	0

	pracující důchodci pobírající důchod
	0
	0
	0
	0

	rodičovská dovolená
	0
	0
	0
	0

	celkem
	0
	7
	0
	1


IV.
Údaje o dalším vzdělávání pedagogických pracovníků 
včetně řídících pracovníků školy
	Typ kurzu
	Zúčastnění pracovníci

	Individuální vzdělávací plán pro integrovaného žáka ve školní praxi
	Mgr. Prišťová

	Didaktika využití ICT ve speciální pedagogice
	Mgr. Prišťová

	Netradiční aktivity ve výuce – aneb neučte jen Word a Excel
	Mgr. Prišťová

	Informační seminář pro ředitele škol a školských zařízení k novele školského zákona (§ 16)
	Mgr. Prišťová

	Jak sestavit plán pedagogické podpory
	Mgr. Prišťová

	Školský zákon – změny a úpravy
	Mgr. Prišťová

	Strategie úspěšného vedení vyučovací hodiny
	Škrabalová

	Podstatná jména, mluvnické kategorie
	Škrabalová

	Mluvnické kategorie sloves, druhy přídavných jmen, shoda přísudku s podmětem
	Mgr. Saipová

	Rozvíjíme čtenářskou a matematickou gramotnost / Zábavné vyučování na 1. stupni ZŠ
	Mgr. Hrušková

	Geometrie činnostně v 1. – 3. ročníku
	Mgr. Hrušková


Část III.
Výsledky správního řízení 
	Rozhodnutí ředitele školy

zákon č. 561/2004 Sb. – školský zákon 

o přijímacím řízení, zápisu k povinné školní docházce
a následném přijetí do školy
	Počet
	Počet odvolání

	§ 37 odst. 1
	odklad školní docházky
	6
	0

	§ 37 odst. 3
	dodatečný odklad školní docházky
	1
	0

	§ 38 odst. 1a
	plnění povinné školní docházky v zahraničí
	0
	0

	§ 41 odst. 1
	povolení individuálního vzdělávání
	0
	0

	§ 41 odst. 7
	zrušení individuálního vzdělávání
	0
	0

	§ 46 odst. 1
	přijetí žáka k základnímu vzdělávání
	25
	0

	§ 49 odst. 1
	přestup žáka
	3
	0

	Další rozhodnutí ředitele školy 
- mimo zákon č. 561/2004 Sb. – školský zákon 
	Počet
	Počet odvolání

	§ 18
	povolení individuálního vzdělávacího plánu
	3
	0

	§ 50 odst. 2
	uvolnění z výuky
	2
	0


Část III.
Výsledky výchovy a vzdělávání

I.
Celkové hodnocení a klasifikace žáků na konci školního roku
	Ročník
	Počet žáků
	Prospělo s 

vyznamenáním
	Prospělo
	Neprospělo

a opakuje
	Neprospělo

a postupuje
	Nehodnoceno
	Průměr

	1.
	13
	13
	0
	0
	0
	0
	1,00

	2.
	19
	18
	1
	0
	0
	0
	1,19

	3.
	9
	7
	2
	0
	0
	0
	1,25

	4.
	10
	5
	4
	0
	0
	1
	1,46

	5.
	13
	7
	6
	0
	0
	0
	1,57

	celkem
	64
	50
	13
	0
	0
	1
	1,294


Seznam žáků s vyznamenáním na konci školního roku
	průměr
	ročník
	jména žáků

	1,000
	1.
	Baková, Bednářová, Bližňáková, Bula, Hvozdecká, Jadrná, Knottová, Mrňová, Pazderová, Přichystalová, Špánková, Švecová, Winklerová

	
	2.
	Gärtnerová, Hájková, Kafková, Koláčková, Kolek, Komendová, Lebedová, Navrátilová, Novotná

	
	3.
	Hvozdecká, Chytková, Michalisko, Mrňová

	
	4.
	Gärtnerová, Knottová

	
	5.
	Hájková, Linhartová, Schwarz

	1,125
	2.
	Kula, Pavelková

	
	3.
	Hájek, Kouřilová

	1,143
	5.
	Kulová, Petrás, Vrtílek

	1,250
	2.
	Málek, Škárková M., Škárková N.

	
	3.
	Sadílek

	1,286
	4.
	Doležal

	
	5.
	Bednářová

	1,375
	2.
	Dvořák, Krahula, Lauterbachová

	1,429
	4.
	Hájková, Kohút

	1,500
	2.
	Landkašová


Údaje o přijímacím řízení na osmileté gymnázium
	počet uchazečů
	1
	Hájková Barbora

	počet přijatých
	1
	Hájková Barbora


Hodnocení v jednotlivých předmětech 
(uvedeny výsledky za obě pololetí školního roku pro možnost porovnání)
	1. ročník
	Počet známek 1
	Počet známek 2
	Nehodnoceno
	Průměr

	
	1.pol.
	2.pol.
	1.pol.
	2.pol.
	1.pol.
	2.pol.
	1.pol.
	2.pol.

	Český jazyk
	11
	13
	1
	0
	0
	0
	1,08
	1,00

	Anglický jazyk
	12
	13
	0
	0
	0
	0
	1,00
	1,00

	Prvouka
	11
	13
	1
	0
	0
	0
	1,08
	1,00

	Matematika
	9
	13
	3
	0
	0
	0
	1,25
	1,00

	Hudební výchova
	12
	13
	0
	0
	0
	0
	1,00
	1,00

	Tvořivé činnosti
	12
	13
	0
	0
	0
	0
	1,00
	1,00

	Tělesná výchova
	10
	13
	0
	0
	2
	0
	1,00
	1,00

	Celkem
	
	
	
	
	
	
	1,06
	1,00


	2. ročník
	Počet známek 1
	Počet známek 2
	Počet známek 3
	Průměr

	
	1.pol.
	2.pol.
	1.pol.
	2.pol.
	1.pol.
	2.pol.
	1.pol.
	2.pol.

	Český jazyk
	11
	12
	5
	6
	3
	1
	1,26
	1,42

	Anglický jazyk
	19
	17
	0
	2
	0
	0
	1,00
	1,11

	Prvouka
	17
	9
	2
	9
	0
	1
	1,11
	1,58

	Matematika
	16
	14
	2
	4
	1
	1
	1,21
	1,32

	Hudební výchova
	19
	19
	0
	0
	0
	0
	1,00
	1,00

	Tvořivé činnosti
	16
	18
	3
	1
	0
	0
	1,16
	1,05

	Tělesná výchova
	19
	19
	0
	0
	0
	0
	1,00
	1,00

	Práce s počítačem
	19
	19
	0
	0
	0
	0
	1,00
	1,00

	Celkem
	
	
	
	
	
	
	1,09
	1,19**


	3. ročník
	Počet 

známek 1
	Počet 

známek 2
	Počet 

známek 3
	Počet 

známek 4
	Průměr

	
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol

	Český jazyk
	5
	4
	4
	4
	0
	1
	0
	0
	1,45
	1,67

	Anglický jazyk
	8
	8
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	1,12
	1,12

	Prvouka
	7
	8
	2
	1
	0
	0
	0
	0
	1,22
	1,12

	Matematika
	5
	6
	3
	1
	1
	1
	0
	1
	1,56
	1,67

	Hudební výchova
	9
	9
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1,00
	1,00

	Tvořivé činnosti
	9
	8
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	1,00
	1,12

	Tělesná výchova
	9
	8
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	1,00
	1,12

	Práce s počítačem
	9
	9
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1,00
	1,00

	Celkem
	
	
	
	
	
	
	
	
	1,17
	1,23


	4. ročník
	Počet 

známek 1
	Počet 

známek 2
	Počet 

známek 3
	Nehodnoceno
	Průměr

	
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol

	Český jazyk
	3
	2
	6
	6
	1
	1
	1
	1
	1,80
	1,89

	Anglický jazyk
	4
	3
	2
	4
	4
	2
	1
	1
	2,00
	1,89

	Prvouka
	3
	4
	6
	4
	1
	1
	1
	1
	1,80
	1,67

	Matematika
	3
	3
	4
	6
	3
	0
	1
	1
	2,00
	1,67

	Hudební výchova
	7
	8
	3
	1
	0
	0
	1
	1
	1,30
	1,12

	Tvořivé činnosti
	10
	9
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	1,00
	1,00

	Tělesná výchova
	10
	9
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	1,00
	1,00

	Celkem
	
	
	
	
	
	
	
	
	1,56
	1,46*


	5. ročník
	Počet známek 1
	Počet známek 1
	Počet známek 1
	Počet známek 1
	Nehodnoceno
	Průměr

	
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol
	1.pol
	2.pol

	Český jazyk
	2
	4
	7
	6
	3
	2
	1
	1
	0
	0
	2,23
	2,00

	Anglický jazyk
	5
	5
	4
	4
	3
	3
	1
	1
	0
	0
	2,00
	2,00

	Prvouka
	7
	7
	4
	3
	2
	2
	0
	1
	0
	0
	1,62
	1,77

	Matematika
	6
	7
	3
	2
	3
	3
	1
	1
	0
	0
	1,92
	1,85

	Hudební výchova
	8
	8
	4
	5
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	1,46
	1,38

	Tvořivé činnosti
	10
	13
	3
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1,23
	1,00

	Tělesná výchova
	11
	13
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	1,08
	1,00

	Celkem
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1,65
	1,57


* největší zlepšení prospěchu / ** největší zhoršení prospěchu

	Průměr v některých
předmětech
	Český jazyk
	Matematika
	Anglický jazyk
	Prvouka

	
	1.pol.
	2.pol.
	1.pol.
	2.pol.
	1.pol.
	2.pol.
	1.pol.
	2.pol.

	1. ročník
	1,08
	1,00
	1,25
	1,00
	1,00
	1,00
	1,08
	1,00

	2. ročník
	1,26
	1,42
	1,21
	1,32
	1,00
	1,11
	1,11
	1,58**

	3. ročník
	1,45
	1,67
	1,56
	1,67
	1,12
	1,12
	1,22
	1,12

	4. ročník
	1,80
	1,89
	2,00
	1,67*
	2,00
	1,89
	1,80
	1,67

	5. ročník
	2,23
	2,00
	1,92
	1,85
	2,00
	2,00
	1,62
	1,77

	Celkem
	1,56
	1,60
	1,59
	1,50
	1,42
	1,42
	1,37
	1,43


* největší zlepšení prospěchu / ** největší zhoršení prospěchu
II. 
Další výsledky vzdělávání testování žáků prováděné jinými subjekty

V měsíci dubnu 2016 proběhlo na naší škole testování žáků 3. a 5. ročníku - „Stonožka“ –  zaměřené na oblast českého jazyka, matematiky, anglického jazyka, člověk a jeho svět a na klíčové kompetence žáků, garantováno společností SCIO.
3. ročník

Český jazyk:

Výsledky naší školy v českém jazyce se řadí mezi nadprůměrné. Patříme mezi úspěšné školy a máme lepší výsledky než 70% zúčastněných škol. Průměrný percentil činil 54.
Matematika:

Svými výsledky v matematice se naše škola řadí mezi nadprůměrné školy.  Patříme mezi úspěšné školy a máme lepší výsledky než 70% zúčastněných škol. Průměrný percentil činil 57.
Anglický jazyk:

Svými výsledky v anglickém jazyce se naše škola řadí mezi lepší průměrné školy a máme lepší výsledky než 60% zúčastněných škol. Průměrný percentil činil 54.
Člověk a jeho svět:

Výsledky naší školy v prvouce se řadí mezi ty průměrné, polovina zúčastněných škol měla lepší výsledky než my. Průměrný percentil činil 47.
Klíčové kompetence:

Výsledky naší školy v klíčových kompetencích jsou průměrné, polovina zúčastněných škol měla lepší výsledky než my. Průměrný percentil činil 46.
Celkové výsledky: 

Výsledky naší školy se řadí (ve stejné skupině plně organizovaných škol a škol s prvním stupněm) mezi průměrné. Naše škola měla lepší výsledky než polovina zúčastněných škol.

5. ročník

Český jazyk:

Výsledky naší školy v českém jazyce se řadí mezi ty průměrné. Lepší výsledky měla polovina zúčastněných škol. Průměrný percentil činil 49.

Porovnáním výsledků testu z českého jazyka s výsledky testu ostatních studijních předpokladů bylo zjištěno, že studijní potenciál žáků je využíván optimálně a že výsledky žáků v testech odpovídají úrovni jejich studijních předpokladů.
Matematika:

Svými výsledky v matematice se naše škola řadí mezi nadprůměrné školy. Patříme mezi úspěšné školy a máme lepší výsledky než 70% zúčastněných škol. Průměrný percentil činil 57.

Porovnáním výsledků testu z matematiky s výsledky testu ostatních studijních předpokladů bylo zjištěno, že studijní potenciál žáků je využíván optimálně a že výsledky žáků v testech odpovídají úrovni jejich studijních předpokladů.

Anglický jazyk:

Svými výsledky v anglickém jazyce se naše škola řadí mezi podprůměrné školy. 66% našich žáků nesplnilo očekávaný výstup, dosáhlo pouze úrovně A0. Zde jsou značné rezervy. 
Ostatní studijní předpoklady:

Průměrný percentil žáků školy činil 56 (republikový průměr byl 50). Při analýze se hodnotily verbální (48), analytické (55) a kvantitativní (59) dovednosti žáků. Žákům nečiní potíže číselné operace (60 ze 46), orientace v grafu a tabulce (50 ze 47), slovní zásoba (50 ze 45), analýza informací (47 ze 42), orientace v obrázcích (47 ze 45) ani porovnávání hodnot (44 ze 42). Jedinou slabinou je orientace v textu (33 ze 40).
Celkové výsledky: 

Výsledky naší školy se řadí mezi průměrné. Všichni žáci obdrželi písemné zhodnocení a detailní rozbor výsledků testování je přílohou této zprávy.

III.
Výchovná opatření

	Ročník
	Počet žáků
	Pochvala 
třídního učitele 
	Pochvala 
ředitele školy 
	Knižní odměna

	
	
	ústní
	písemná
	ústní
	písemná
	

	1. ročník
	12
	0
	0
	0
	0
	3

	2. ročník
	20
	0
	0
	0
	0
	0

	3. ročník
	9
	0
	0
	0
	0
	2

	4. ročník
	10
	0
	0
	0
	0
	2

	5. ročník
	13
	0
	0
	0
	0
	2

	celkem
	64
	0
	0
	0
	0
	9


	Ročník
	Počet

žáků
	Napomenutí třídního učitele
	Důtka
	Snížený stupeň z chování

	
	
	
	třídního učitele
	ředitele školy
	

	1. ročník
	12
	0
	0
	0
	0

	2. ročník
	20
	0
	0
	0
	0

	3. ročník
	9
	3
	0
	0
	0

	4. ročník
	10
	5
	0
	0
	0

	5. ročník
	13
	3
	1
	1
	0

	celkem
	64
	11
	1
	1
	0


IV.
Absence žáků
	Ročník
	Počet žáků
	Počet hodin
	Průměr hodin na žáka

	
	
	omluvených
	neomluvených
	

	
	
	1. pol.
	2. pol.
	1. pol.
	2. pol.
	1. pol.
	2. pol.

	1.
	13
	248
	400
	0
	0
	20,67
	30,77

	2.
	20/19
	349
	547
	0
	0
	18,37
	28,79

	3.
	9
	128
	444
	0
	0
	14,22
	49,33

	4.
	11/10
	410
	592
	0
	0
	41,00
	65,78

	5.
	13
	444
	673
	0
	0
	34,15
	51,77

	celkem
	66/64
	1579
	2 656
	0
	0
	25,68
	45,29


* největší/nejmenší počet omluvených hodin
V. 
Žáci se specifickými vzdělávacími potřebami

	
	celkem
	z toho integrovaní s asistentstvím

	§ 2 školského zákona
	6
	0

	§ 16 školského zákona
	7
	3

	z toho                            zdravotní postižení
	3
	3

	z toho                             mentální postižení
	0
	0

	tělesné postižení
	0
	0

	zrakové postižení
	0
	0

	sluchové postižení
	0
	0

	vada řeči
	0
	0

	kombinace více vad
	0
	0

	autismus
	0
	0

	vývojová porucha učení
	0
	0

	vývojová porucha chování
	3
	3

	z toho                   zdravotní znevýhodnění
	4
	0

	z toho                             zdravotní oslabení
	3
	0

	lehčí forma vývojové poruchy učení
	1
	0

	lehčí forma vývojové poruchy chování
	0
	0

	z toho                      sociální znevýhodnění
	0
	0


VI. 
Zájmové kroužky

	
	Počet skupin
	Počet žáků
	Vedoucí

	Pěvecký kroužek
	1
	21
	Lucie Hrušková

	Přírodovědný kroužek
	1
	10
	Pavla Škrabalová

	Taneční kroužek*
	1
	5
	Tomáš Oliva

	Tvořivá dílna*
	1
	13
	Šárka Celnarová

	Hra na flétnu
	1
	13
	Mgr. Michaela Kazmířová

	Chytré lišky 
	1
	10
	Mgr. Jana Saipová


* hrazeno rodiči

 Část IV.
Údaje o výsledcích inspekce
V letošním školním roce nebyla provedena kontrola ČŠI.
Část V.
Základní údaje o hospodaření školy za rok 2015
I.
Státní rozpočet

	Výnosy celkem
	3 145 014,33

	Náklady celkem
	3 145 014,33

	Hospodářský výsledek
	0,00


II.
Obecní rozpočet 
	Výnosy celkem
	845 002,00

	Náklady celkem
	796 311,90

	Hospodářský výsledek
	48 690,10


III.
Projekt EU
	Výnosy celkem
	251 942,00

	Náklady celkem
	251 942,00

	Hospodářský výsledek
	0,00


Podrobný rozbor hospodaření uveden ve „Výroční zprávě o hospodaření za rok 2015“.
Část VI. 
Aktivity a prezentace školy 

I.
Školní aktivity

I v letošním školním roce zůstala škola zapojena do projektů: „Školní mléko“, „Ovoce do škol“.
II. 
Mimoškolní aktivity 

Akce školy v průběhu vyučování
· Mikulášská nadílka ve spolupráci s TJ Rajhradice, 
· jednodenní turistický výlet – Pálava,

· celoškolní výtvarná soutěž „Nejlepší školní výtvarník“ – Hájková Barbora, 
· žáci 1. ročníku se zúčastnili projektu „Veselé zoubky“ v průběhu kterého si oživili teoretické poznatky, ale i zvládli praktický nácvik zubní hygieny,

· žáci 2. ročníku se zúčastnili vzdělávacího programu „Výchova dětí v oblasti požární ochrany a ochrany obyvatelstva“ v rámci kterého navštívili HZS v Brně,
· in-line bruslení se žáky 4. a 5. ročníku,
· žáci 4. a 5. ročníku se zúčastnili exkurze do Prahy.
Akce školy v průběhu odpoledne
· za účasti rodičů: dýňování, vánoční dílny pro rodiče s dětmi, velikonoční dílny pro rodiče s dětmi,
· pro budoucí žáky školy: edukativně stimulační skupina,
· nocování ve škole „Návštěva fantazijních planet“.
Účast žáků a pedagogů na životě obce

· pásmo k rozsvěcení vánočního stromu obce,
· pásmo pro důchodce,
· vítání občánků.

Akce školy pro veřejnost

· „školní akademie“ v rámci které proběhl křest již druhého CD, které natočili žáci pěveckého kroužku společně s cimbálovou muzikou při LŠU Brno.
Účast školy v soutěžích, olympiádách

· matematické soutěže – školní kolo: 
Cvrček – Michalisko Marek (3.r. – 64b), Chytková Kateřina (3.r. – 51b), Hvozdecká Sabina (3.r. – 50 b)
Klokánek – Hájková Barbora (5.r. – 105b), Schwarz Adam (5.r. – 92b), Vrtílek David (4.r. – 73b), Kulová Terezie (4.r. – 72b), 
· výtvarné soutěže:
Marťánci – Škola z Marsu – 9. místo kolektiv žáků 4. ročníku
Voda štětcem a básní XI – účast všech ročníků

Karel IV očima dětí – účast 4. a 5. ročník
Na křídlech fantazie (Ekocentrum Trkmanka) – účast všech ročníků

Maskot elektrárny Dlouhé Stráně (k 20. výročí vzniku) – účast 4. a 5. ročník
Sběrové aktivity:

· zapojení do „Soutěže s panem Popelou“ organizované firmou A.S.A, kde jsme se umístili na skvělém 17. místě s ø 188,15 kg na žáka ve sběru starého papíru. Celkem naši žáci nasbírali 12 230 kg. Celkový počet zúčastněných škol činil 152.
· vyhodnotili jsme nejlepší školní sběrače: 1. ročník – Monika Špánková, 2. ročník – Petr Dvořák; 3. ročník – Kateřina Chytková; 4. ročník – Kateřina Gärtnerová; 5. ročník – Miroslav Čermák.
III. 
Školní aktivity

V letošním školním roce se škola zapojila do projektu EU – Jazykový pobyt 
a čtenářské dílny. Naším cílem bylo podpořit zájem žáků o čtenářství. Zakoupili jsme 459 ks nových knih, zrealizovali jsme čtenářské dílny ve 2. - 5. ročníku. Naše snaha 
o zlepšení čtenářské gramotnosti byla velkým zájmem dětí o četbu knih zúročena. Dále jsme zorganizovali krátkodobý jazykově-vzdělávací pobyt žáků v zahraničí (Anglie-Londýn), čímž si prohloubili jazykové dovednosti a umožnili jsme vybraným žákům shlédnout reálie příslušného města. Pro vybrané žáky 4. a 5. ročníku (Doležel Filip, Gärtnerová Kateřina, Hájková Alena, Bednářová Anna, Hájková Barbora, Kulová Terezie, Linhartová Klára, Petrás Petr, Schwarz Adam, Vrtílek David) byl jazykový pobyt velmi přínosný a proběhl bez potíží k celkové spokojenosti všech.
Zpráva z jazykově-vzdělávacího pobytu – příloha monitorovací zprávy
Registrační číslo projektu ve formátu CZ.1.07/1.1.00/56.0190
Termín: 13. – 17. 10. 2015

Místo konání pobytu: Velká Británie – Londýn

Název instituce, ve které probíhal jazykový kurz: Trinity Center London Language School, Pond House, 97 The Ridgeway, Wallington, London
Stručný popis jazykového kurzu: Žáci pracovali ve třech skupinkách rozdělených podle náhodné volby. Tyto skupiny posléze zpracovávaly dané téma – kdo jsem já a moji spolužáci, můj mazlíček, oblíbené barvy, jídlo, oblečení a sport, moje rodina, můj domov (dům, byt), naše škola, místo, kde bydlím (vesnice, město, republika), Anglie (kde se nacházíme, charakteristické památky, přírodniny, již shlédnuté památky). Kromě souvislého vyprávění či rozhovorů, odpovědí na otázky hráli žáci jednoduché hry (doplňovačky, skládačky, rébusy). Pozitivem zcela určitě bylo neformální prostředí, velice vstřícný přístup anglického pedagoga, nutnost hovořit pouze anglicky bez jakékoli pomoci českého vyučujícího. Pro žáky to byla velmi obohacující zkušenost. Snad jediné negativum spatřuji v krátkosti pobytu.

Stručný popis aktivit vedoucích k seznámení žáků s reáliemi dané země: Žáci navštívili významné pamětihodnosti, které charakterizují právě hlavní město Anglie – Londýn. Byli seznámeni výkladem s historií těchto reálií. Sami si vyzkoušeli pozici průvodce a v rámci svých možností hovořili v angličtině o památkách, u kterých se právě nacházeli (s částečnou dopomocí). Jelikož jsme se do Londýna přepravili letecky, využili jsme pro pohyb po Londýně veškerou dopravu – pro Londýn typický doubledecker, metro, lodní či nadzemní přepravu a samozřejmě chůzi (přes londýnské mosty i pod řekou Temží). Žáci si mohli taktéž porovnat ceremoniál střídání stráží s průběhem v našem hlavním městě. Veškeré památky byly voleny vzhledem k předchozím znalostem žáků o konkrétních památkách – spatřit je na vlastní oči byl nezapomenutelný zážitek.

Výčet památek: Buckingham palace, St. James´s park, Whitehall palace, Banqueting house, Temže – památník letcům padlých za 2. sv. války (i českým), Greenwich (nultý poledník), loď Belfast, Tower Bridge, Tower, Big Ben, Canary Wharf, Piccadilly Circus, China town, Leicester square, Covent Garden, Sea Life, London Eye, Trafalgar square, Westminster Abbey, Sherlock Holmes Museum
Zhodnocení jazykově-vzdělávacího pobytu obecně a ve vztahu k naplnění ŠVP konkrétní školy: Vzhledem k vazbě na ŠVP byl jazykově-vzdělávací pobyt dětí přínosný, neboť byly v praxi ověřeny výstupy z cizího jazyka: rozumí jednoduchým pokynům, větám a otázkám, adekvátně na ně reaguje; sdělí jednoduchým způsobem základní informace týkající se jeho samotného, rodiny, školy, volného času a dalších osvojovaných témat; odpovídá na jednoduché otázky týkající se jeho samotného, rodiny, školy, volného času a dalších osvojovaných témat a podobné otázky pokládá. Jako velké pozitivum vnímám aktivní využití cizího jazyka – rozšíření slovní zásoby, reakce na slovní komunikaci se člověkem, který mateřský jazyk žáků neovládá, hledání jiného způsobu vyjadřování při nepochopení. Dále intenzivní zkušenost s multikulturou této země (žáci při osobním setkávání s lidmi rozličných kultur reagovali velmi otevřeně a bez předsudků). Velmi se nám osvědčila varianta ubytování v rodinách s možností navázání intenzivních kontaktů s obyvateli Anglie. Dále bylo přínosem pro žáky využití dopravy po Londýně, kdy jim byla ukázána možnost přepravy (jako v kterékoli zemi světa) různým způsobem a bez velkých obav. Negativem byla délka pobytu (příliš krátký). Velmi žádoucí by bylo pobyt minimálně jednou za rok zopakovat.
Část VII.
Hodnocení prevence patologických jevů

Cílem prevence na naší škole bylo v první řadě zlepšení spolupráce s rodiči. Dále pak podpora pozitivního vztahu ke škole, rozvoj sociálních dovedností žáků, jejich příprava na vstup do větší, popř. jiné školy. Nedílnou součástí prevence byla podpora zdravého životního stylu. Stanovené cíle byly průběžně naplňovány. Spolupráce s rodiči však nebyla i přes snahu pedagogů realizována na očekávané úrovni.


Část IX.
Evaluace školy 

I.
SWOT analýza – učitelé
1.   Silné stránky školy:
- vybavenost školy,
- škola „rodinného typu“,
- individuální přístup s malým počtem žáků ve třídách při výuce stěžejních předmětů, 
- práce se žáky se SVP,
- vstřícnost pracovníků vůči všem žákům, rodičům i jiným subjektům,
- dobré klima ve třídách,
- otevřená spolupráce se zřizovatelem, který školu maximálně ve své práci podporuje.
2.   Slabé stránky školy:
- nevyhovující prostor pro cvičení žáků bez zázemí,
- nedostatečný počet učeben s omezenou plochou,

- chybějící šatny,

- stravování žáků mimo budovu školy, 
- nekvalifikovanost pedagogických pracovníků.

3.   Příležitosti školy: 
- využití nabídek výukových programů organizovaných CVČ,
- užší spolupráce s PPP (návštěvy pracovníků přímo ve škole, více osobních konzultací),
- větší prezentace školy (web, místní vývěska, obecní zpravodaj).
4.   Ohrožení školy:

- nevyhovující stav budovy,
- nedostatek finančních prostředků,
- postavení učitele ve společnosti.
II.
SWOT analýza – žáci  

1.   Silné stránky školy – co se mi ve škole líbí:

- spravedlivé hodnocení

- organizace akcí ve škole
- dobrý vztah učitelů k žákům (snaha naučit, vysvětlit, poradit)

- vzhled školy (barevné stěny, nábytek, lavice, výzdoba)

- dobré vztahy mezi spolužáky (až na konkrétní výjimky)
2.   Slabé stránky školy – co se mi ve škole nelíbí:

- dlouhé vyučování a také brzký začátek vyučování
- nevhodné chování konkrétních spolužáků

- nejsou samostatné šatny pro holky a kluky (pro TV)

- počítačové hodiny nejsou ve všech ročnících
3.   Co bych chtěl ve škole zlepšit:

- na dvoře udělat hřiště

- rozšířit „obchůdek“

- skříňku na věci pro každého žáka (uzamykatelnou)
- počítač pro každého žáka 
- jídelna přímo ve škole

- sprchy pro děti

- pobyt venku i o přestávkách
- rozšířit školu do 9. ročníku

4.   Ohrožení školy:

- stará budova (pocity žáků z prostor)
II.
SWOT analýza – rodiče žáků  

Dotazníky obdrželi rodiče všech žáků, které byly anonymní a zcela dobrovolné. Celkem bylo rozdáno 64 dotazníků (tj. 100%) a k vyhodnocení bylo odevzdáno 47 dotazníků (tj. 73%). V následujícím vyhodnocení bylo považováno 46 odpovědí za 100%.
	1. ročník
	2. ročník
	3. ročník
	4. ročník
	5. ročník
	ročník neuveden

	8 ze 13 (62%)
	17 z 19 (89%)
	7 z 9 

(78%)
	3 z 9

(33%)
	11 ze 13 (85%)
	1

	1. Jak hodnotíte celkově kvalitu výuky ve škole

	výborná
	výborná+dobrá
	dobrá 
	s nedostatky
	neuspokojivá
	nevyplněno

	24
	1
	20
	1
	0
	1

	2. Vzbuzuje škola u dítěte zájem o vzdělávání

	ano
	málokdy
	vůbec ne
	jak kdy

	39
	7
	0
	1

	3. Připravuje škola děti pro 2. stupeň ZŠ, víceletá gymnázia…

	ano
	ne 
	nedokážu posoudit
	nevyplněno

	19
	1
	26
	1

	4. Podporuje škola vzájemnou spolupráci a úctu:

	ano
	ne 
	nedokážu posoudit
	ano+ne

	41
	0
	5
	1

	5. Jaký typ hodnocení Vám více vyhovuje

	známky
	slovní hodnocení 
	kombinace obojího 

	23
	15
	9

	6. Má dítě obavy z hodnocení

	stále
	občas
	málokdy
	vůbec ne

	4
	17
	12
	14

	7. Myslíte si, že zadávání domácích úkolů přispívá k opakování učiva

	ano
	ne

	43
	4

	8. Myslíte si, že je množství domácích úkolů dostatečné

	ano
	ne
	málo
	příliš
	ano-ne
	nevyplněno

	34
	2
	5
	4
	1
	1

	9. Upřednostňujete při domácí přípravě používání učebnic

	ano
	ne
	málokdy
	nevyplněno

	27
	17
	1
	2

	10. Jaká je informovanost o dítěti ze strany školy

	včasná
	pozdní
	objektivní
	neseriózní
	včasná a objektivní
	nevyplněno

	33
	3
	8
	0
	2
	1

	11. Jakou komunikaci upřednostňujete

	škola na dlani
	osobní setkání
	třídní schůzka
	SMS
	kombinace škola na dlani a osobní setkání
	záleží na důvodu

	15
	15
	2
	0
	13
	2

	12. Jak hodnotíte vztah vyučujících k žákům:

	výborný
	dobrý
	s nedostatky
	neuspokojivý
	výborný s výhradou

	29
	17
	0
	0
	1

	13. Jaká je pomoc poskytovaná školou při problému dítěte

	výborná
	dobrá
	s nedostatky
	neuspokojivá
	dobrá s nedostatky
	nevyplněno

	28
	15
	1
	0
	1
	2

	14. Domníváte se, že jsou vyučující důslední:

	stále
	občas
	málokdy
	vůbec ne
	většinou

	39
	7
	0
	0
	1

	15. Při řešení problému se obracíte na konkrétní učitelku

	ano
	ne
	ano i ne
	nevyplněno

	44
	1
	1
	1

	16. Myslíte si, že jsou učitelky při jednání s Vámi vstřícné 

	ano
	ne
	ano i ne
	nevyplněno
	občas

	45
	0
	0
	1
	1

	17. Při řešení problému se obracíte na ředitelku

	ano
	ne
	ano i ne
	nevyplněno
	občas

	39
	5
	1
	1
	1

	18. Myslíte si, že je ředitelka při jednání s Vámi vstřícná

	ano
	ne
	nevyplněno

	46
	0
	1

	19. Myslíte si, že škola řeší vzniklé problémy

	ano
	ne
	ano i ne

	46
	0
	1


	20. Jak hodnotíte čistotu školy

	výborná
	dobrá
	s nedostatky
	neuspokojivá

	32
	15
	0
	0

	21. Jak hodnotíte prostory školy

	výborné
	dobré
	s nedostatky
	neuspokojivé

	2
	26
	16
	3

	22. Jak hodnotíte vybavení školy (nábytek, PC, pomůcky)

	výborné
	dobré
	s nedostatky
	neuspokojivé

	14
	26
	7
	0

	23. Jste spokojeni s nabídkou školy v doplňkových aktivitách (bruslení, plavání, škola v přírodě, exkurze, výukové programy, zábavná odpoledne, spaní ve škole, apod.)

	ano
	ne
	ubrat
	navýšit

	44
	0
	0
	2

	24. Jak jste spokojeni s činností školní družiny

	výborná
	dobrá
	s nedostatky
	neuspokojivá
	nevyplněno

	42
	1
	0
	0
	4

	25. Jaká je, podle Vašeho názoru, činnost školy celkově

	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	nevyplněno

	28
	1
	15
	1
	1
	1


Za co byste školu pochválili:

Aktivita (školní i mimoškolní) – 15x; vynikající družina – 15x; alternativní metody práce – 3x; interaktivita při práci v prvouce (4. a 5.r.); zájmové kroužky – 2x; domácí (rodinná) atmosféra – 4x; trpělivost a odolnost při práci v daných podmínkách; vysoké pracovní nasazení učitelek při veškerých činnostech s dětmi; individuální přístup k žákům (dopomoc při výuce) – 7x; vztah dítě – učitelka (lidský, vstřícný, pozitivní, přátelský přístup) – 10x; komunikace s rodiči (vstřícnost, ochota) – 8x; o děti je 100% postaráno; za včasnou výměnu paní učitelky (2.r.); za řešení problémů – 3x; práci ředitelky školy – 4x; konkrétní pochvala pracovnicím školy (učitelky, vychovatelky) – 3x
Co byste škole vytkli:

Střídání učitelek – 2x; konkrétní upozornění na práci s dětmi – 3x; havarijní stav budovy – 3x; nevyhovující šatny – 2x; chybějící jídelna; chybí šatny na tělocvik; malé (špatné, nevhodné) prostory – 3x; brzký začátek vyučování – 2x; malá úspěšnost při získávání dětí do 1. ročníku; příliš mnoho domácích úkolů; nedostatečný materiál pro domácí přípravu; nedostatečná úroveň AJ (5.r.); málo pobytu venku; organizaci pouze pro 1. stupeň – uvítali byste i 2. stupeň

Vaše nápady, názory, připomínky + komentář ředitelky školy:
Vyslovili jste obavy o další setrvání školy v Rajhradicích a uvítali byste v tomto směru větší zapojení rodičů – udržet školu v Rajhradicích by mělo být podle Vás pro všechny prioritou. Ocenili byste nějakou občanskou iniciativu ve spojení s vedením školy a obce. Prodiskutuji se zřizovatelem.

Přáli byste nám co nejdříve stavbu nové školy – zaslouží si ji pracovníci i děti. I to je naše přání.
Naši školu vřele doporučujete. Děkujeme.

Nemáme se bát přitvrdit – více úkolů i učiva i známek. Ať jako vesnická škola dokážeme při přestupu na druhý stupeň do velkých škol konkurovat. Snažíme se o to ve vyšších ročnících. Ne všichni rodiče však jsou tomuto tlaku nakloněni. (
Jste maximálně spokojeni. Děkujeme.

Upozornění, že strážník dozorující na přechodu by měl znát čas příchodu dětí. Obeznámím zřizovatele a požádám o součinnost.

Dotaz týkající se personálního obsazení. Pedagogický sbor je v současnosti obsazen pracovnicemi, které svoji práci odvádějí dobře a s maximálním nasazením (svědčí o tom i vyjádření Vaší chvály). Na každém pracovišti se najdou i drobné nedostatky, které, vážení rodiče, s veškerou úctou vzhledem k Vaší nepřítomnosti při výuce, nemůžete odpovídajícím způsobem posoudit (přísnost a důslednost je v některých situacích na místě a může být dětem nepříjemná). Není zájmem žádné z nás děti poškozovat a školní práci jim komplikovat. Mnozí z Vás vědí, že se pracovnice již několik roků obměňují a já doufám, že současné obsazení dostojí pouze minimálním změnám. 

Uvítali byste více informací týkající se učebního plánu Vašeho dítěte a doplňování údajů, kde se výuka nachází. Také byste chtěli, aby Vaše děti pracovali více s počítači (i v ostatních předmětech) a zařadili byste i zpracování domácích úkolů na počítači. Tuto připomínku projednám na pedagogické radě a budu se snažit najít způsob, kterým byste získali případně lepší orientaci ve školní práci a v postupu vzdělávání Vašeho dítěte.

Část X.
Zhodnocení a závěr
Při výchovně vzdělávací práci jsme postupovali podle vlastního školního vzdělávacího programu. Vytýčené ročníkové výstupy byly přiměřené a zvládli je všichni žáci dle svých schopností. Ve všech ročnících jsme pokračovali ve slovním hodnocení a sebehodnocení žáků. Ne vždy toto hodnocení směřovalo k očekávanému výsledku – tj. prohloubení spolupráce s rodiči s následnou zpětnou vazbou a zvýšení míry sebekontroly žáků. Při výchovně vzdělávací práci byly zařazovány problémové úkoly, aktivizující činnosti, maximální využití interaktivní techniky a zařazování skupinové práce.  
Jelikož se počet žáků každým rokem zvyšuje, což je pro rozvoj školy pozitivní zprávou, byl kolektiv pracovníků na začátku roku rozšířen o novou pracovnici (a jedna pracovnice nastoupila jako zástup za mateřskou dovolenou), která bohužel ve škole nezůstala, a ještě na podzim odešla. Její povinnosti převzala ředitelka školy 
a ostatní pracovnice, čímž se školní rok nesl v duchu maximálního nasazení všech pedagogů. Práci ani výsledky žáků to neovlivnilo. 
Atmosféra ve škole byla otevřená, vstřícná a vytvářející příznivé klima pro pobyt žáků ve škole. Žáci velice citlivě vnímají prostředí, ve kterém se pohybují a kde tráví svůj čas, což si plně uvědomujeme.
Jako velice úspěšný počin vidím zrealizovaný pobyt našich žáků v Anglii, který byl pro žáky velmi silným zážitkem, kde si ověřili nejen jazykové znalosti, ale i osobnostní kvality (cizí země, velké množství lidí různých kultur, návštěva v poměrně malém časovém rozsahu velkého množství pamětihodností, a hlavně ubytování v anglických rodinách). 
Pro budoucí žáky naší školy jsme letos poprvé zrealizovali edukativně stimulační skupiny, které ve zpětnovazebním dotazníku byly hodnoceny velmi pozitivně. A určitě si žáci užili i pobyt na škole v přírodě – letos již popáté.
Co se týká technického stavu budovy, který je limitující pro činnost školy a začíná být kritický, tak ani letos se bohužel nepodařilo zřizovateli získat dotaci na vyřešení celého problému. Jeho příslib k vyřešení situace bereme jako závazný a věříme, že se zrealizuje v co možná nejbližší době. Byť tedy není z technického pohledu škola budovou supermoderní, přesto je vždy čistá a pro děti bezpečná. 
Vystoupení žáků na závěr školního roku (Školní akademie) bylo velmi povedené. Pobavilo rodiče a my jsme společně s nimi a hosty strávili příjemné odpoledne. Zlatou tečkou jistě bylo vystoupení našich žáků pěveckého kroužku společně s Cimbálovou muzikou ZUŠ Brno. Při této příležitosti jsme pokřtili již druhé CD, které pěvecký kroužek nahrál v soukromém nahrávacím studiu v Brně. Na závěr jsme se rozloučili s nejstaršími žáky odcházejícími z naší školy na 2. stupeň ZŠ.
Jsem přesvědčena, že další školní rok byl velmi úspěšný. Pedagogický sbor odvedl velmi kvalitní práci, v souladu se všemi požadavky si zachovává vstřícný přístup k dětem i k rodičům a vytváří dobré jméno školy. Děkuji všem pracovníkům školy za jejich práci, která je spíše posláním než výkonem činnosti za účelem získání finančních požitků.







   
………………………………………….

Mgr. Blanka Prišťová









     ředitelka školy

V Rajhradicích 15. srpna 2016 

	Školská rada projednala a schválila dne: 

…………………………………………….


	Pedagogická rada projednala a schválila dne: 

…………………………………………….



	Podpisy členů školské rady:
	Podpisy členů pedagogické rady:
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